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AYUNTAMIENTO DE SEVILLA
Distrito Triana
19 ENE, 2026

AL EXCMO. PLENO DEL AYUNTAMIENTO.DE @E’\"ﬁl‘fﬁ“@f{‘ "jg{l

Asunto: Alegacion/Reclamacion al Presupugstvﬁun‘i}cibéi 2’62&»5:;

Quien suscribe, Julio Barrau Rueda con DNI_ vecino de Sevilla capital y tlf de
contacto_ en defensa de mis derechos, y estando legitimado conforme al art.
170 del TRLRHL, dentro del ptazo conferido mediante el presente escrito formulo
ALEGACION/RECLAMACION enrelacién con el Presupuesto General de este Ayuntamiento
para el ejercicio 2026, y al respecto DIGO:

Vengo desde el afio 2011, reclamando 953.677,67 euros por la venta de mi patrimonio en
copropiedad, y que entr6 en las arcas municipales a través de la Gerencia de Urbanismo
de este Ayuntamiento, por liquidacion errénea del remate inducido por el Letrado de la
GMU a sabiendas de carecer de titulo y en grave perjuicio para el propietario que suscribe,
dada la cuantia y oportunidad del importe en su dia.

Crédito correspondiente a una cuota del 10,837% de un total del 18,455% en mi
participacion en la Copropiedad del solar sito en la Avd. de la Buhaira, correspondiente a
la Parcela 1.2 del Proyecto de Compensacion del PERI-SB-3 San Bernardo del PGOU/87 de
Sevilla, y que fue objeto de division judicial en procedimiento de division de la cosa comun
(Autos 480/04 de procedimiento ordinario, y su ejecucion Autos 670/05, del Juzgado de 12 instancia
n® 22 de Sevilla).

Mi legitimacion para reclamar el crédito correspondiente a la referida cuota del 10,837%,
es el titulo de propiedad que ostento por compra, mediante el ejercicio, en su dia, de mi
derecho preferente de adquisicidn frente a tercero, para lo que ejercité demanda de
retracto (autos 140/96 del Juzgado de 12 instancia n° 16 de Sevilla), cuya obteniendo sentencia
firme en mi favor de fecha 29 de mayo de 1995; y por ende subrogandome en el lugar del
comprador por imperio de la ley.

Dicha propiedad adquirida, afectada por el PGOU/87 quedd integrada en la unidad de
actuacion PERI-SB-3 San Bernardo, siéndole adjudicada una cuota del 10,837%, virtud del
correspondiente Proyecto de Compensacion, en la Parcela 1.2.

Todo ello, asimismo, consta en lo actuado, afios después, en el procedimiento de division
del solar (Parcela 1.2). Vid. demanda de divisién y resto de lo actuado respecto al
reconocimiento pacifico de cuotas entre los Copropietarios.

No obstante, en el procedimiento de ejecucion (autos 670/05), tras la venta del solar en
publica subasta, el Juzgado incurrié en manifiesto error material y aritmético en la
liquidacion de cuotas, en perjuicio de quien suscribe, respecto a la referida cuota del
10,837%.

La no rectificacién por el Juez, llevard a quedar consignado mi crédito en la cuenta del
Juzgado, y en ultima instancia transferido a la GMU, al oponerse el letrado de la misma a la
rectificacion material de la liquidacion, solicitando expresamente al Juez su entrega, a
sabiendas de que la GMU no tenia titulo, y en grave perjuicio de mi persona, legitimo
propietario (Vid. actuaciones al respecto en los autos ejecucién 670/05).

Transferido al Ayuntamiento tal exceso de crédito (953.677,67 euros) de mi propiedad,
presenté la primera reclamacion formal frente a los presupuestos del ejercicio 2012. La
reclamacion fue rechazada, fundéandose en un informe emitido desde la Asesoria Juridica
de la GMU, suscrito por la letrada, Jefa del Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica, Sra.






Requerey. Dicho informe, toda una falacia ni se ajustaba a los hechos, ni al derecho, pero
fue suscrita en el pleno para rechazar mi reclamacion.

Ante este hecho, interpelé urgentemente al Alcalde poniéndole en conocimiento de los
hechos, comprometiéndose en dar una solucion consisterite, como no podia ser de otro
modo, de entregar el dinero ajeno indebidamente ingresado en las arcas municipales a mi
persona, legitimo propietario.

ELSr. Zoido convocd una reunion en la que participaron el Secretario General (Sr. Flores), el
Delegado de Urbanismo (Sr. Vilches), un Directivo de la GMU ( Sr. Valdivieso), y el alcalde
(Sr. Zoido); acordandose buscar un modo para la devolucién del dinero; lamentablemente
para mi Familia, nunca se devolvié el dineroy el Sr. Zoido no sélo falté a sus promesas sino
a sus responsabilidades como Alcalde, y como Jefatura Superior del Ayuntamiento.

En mayo del 2013, el Grupo municipal mayoritario de la oposicién, su portavoz y un
concejal del mismo ( Sr. Espadas, y Sr. Antonio Mufioz) conocedores del asunto y la
documentacién, “entendieron necesario” formular pregunta al Gobierno sobre el asunto,
en la Comision de Ruegos y Preguntas e Interpelaciones, entendiendo un interés general en
el asunto, y advirtiendo los dafios y perjuicios que se podrian generar demorando su
resolucion.

El mandato del Alcalde Zoido llegé a su fin en el 2015, con el cambio de Gobierno en la
persona del Sr. Espadas, quien siguid sin resolver en los 2 mandatos que gobernd, con las
mismas promesas, etc. Limitdndose a rechazar una y otra vez mis reclamaciones. En el
gobierno del Sr. Mufoz, idem de lo mismo.

Actualmente, con un nuevo gobierno desde junio del 2023, si quiera se me ha concedido
reunion con el Alcalde, a pesar de insistir telefénicamente, por escrito, incluso por
interpelacion personal.

La reclamacion presentada a este Gobierno, me fue rechazada baséndose en un informe
de una funcionaria, Sra. M@ Luisa Arcos Fernandez, de gran recorrido en la Gerencia de
Urbanismo y en la Jefatura de Gestidon Urbanistica, y bien conocedora de muchas
cuestiones relacionadas con mi asunto.

Elinforme de esta Funcionaria, es de Juzgado de Guardia, no obstante lo Ginico que intereso
es que me entreguen midinero, y que esta Funcionaria justifique, argumente y fundamente
su Informe, dada la gravedad del mismo y del asunto.

Por todo cuanto antecede,

SUPLICO AL PLENO, se el presupuesto del ejercicio 2026 contemple la devolucion de mi
dinero.

Otrosi Suplico, al Alcalde, y al Ayuntamiento Pleno que antes de suscribir cualquier
informe, relacionado con este asunto tan grave y andmalo: Comprueben, indaguen, ...y
actuen conforme a la ley y al derecho. Y pongan el interés debido ya que no sélo hay
intereses privados sino publicos comprometidos. Quedo a disposicion en mitlf. _

Otrosi, SUPLICO me sea concedida urgente reunion con el Sr. Alcalde.

Y para que asi conste, a los efectos oportunos, es lo que pidc al Ayuntamiento en Pleno a
19 de enero de 2026.




